Katowice, dn. 2014-04-10

WIW.AG.ZP.272.2.2014

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

w wyniku prowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci szacunkowej powyzej 134 000 euro Nr sprawy WIW.AG.ZP. 272.2.2014
na: ,,Wykonanie ustugi polegajgcej na wylozeniu z samolotéw, immunoprzyngt - doustnej szczepionki przeciwko
wsciekliznie dla lisow rudych wolno zyjgcych w akcji wiosna 2014rok =222 810 dawek i akcji jesien 2014 rok —
222 810 dawek, na obszarze wojewédztwa Slgskiego, pomniejszonym o wskaznik powierzchni wylgczonych ze
zczepien, tj. terenéw zurbanizowanych i akwenéw wodnych’.

L
Zamawiajacy, Wojewodzki Inspektorat Weterynarii w Katowicach, ul. Brynowska 25a,

40-585 Katowice, zgodnie z art. 92 ust 1 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2013 r., poz. 907 z pézniejszymi zmianami) informuje, ze do w/w postepowania zostaly ztozone
nastepujace oferty:

oflz:ty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
KONSORCJUM:
1) Aeroklub Ziemi Lubuskiej : 66-015 Przylep
ul. Skokowa 18 - LIDER
2) Adriana Aviation Spotka z 0.0. Kosowizna, ul. Chelminska 14, 86-253
Kijewo Krolewskie,
1 3)  Aeroklub Podhalanski, 33-314 Lososina Dolna — Lotnisko,

4) Blue Star Spélka z 0.0. ul. Grunwaldzka 62, 83-000 Pruszcz Gdanski,

5) EADS PZL ,,Warszawa Okgcie” S.A. —Al. Krakowska 110/114, 00-971
Warszawa,

6) Gwiazda-PPHU Krzysztof Bilarzewski — ul. Grunwaldzka 62, 83-000
Pruszcz Gdanski

KONSORCJUM
5 1) Aeroklub Bydgoski, ul. Biedaszkowo 28d, 85-157 Bydgoszcz
2) ELMONTEX a.s. Vratimovska 69/335 71800 Ostrava

Pk
.

Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.
2. Zamawiajacy, zgodnie z art. 92, ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych informuje
o Wykonawcy, ktorego oferta zostata odrzucona, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne.
Zamawiajacy odrzucil ofert¢ Nr 2

KONSORCJUM: Aeroklub Bydgoski, ul. Biedaszkowo 28d, 85-157 Bydgoszcz; ELMONTEX

a.s. Vratimovska 69/335 71800 Ostrava

- na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych — tres¢ oferty nie

odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia tj.

1) Zamawiajacy zgodnie z art 87 ust. 1 ustawy Prawo zamowieni publicznych zwroécit si¢ z
prosba do Wykonawcy o wyjasnienie tresci oferty przetargowej, tj. m.in., aby Wykonawca
podal szczegdtowy sposob wyliczenia danych zawartych w tabeli, dotyczacych planowanych
lotow, ktore zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego winny by¢ przy jednej akcji wykonane
w terminie 3 dni lotnych od daty jej rozpoczgcia.




2)

Zgodnie z zapisami Rozdzialu VI pkt 4 SIWZ Zamawiajacy uzna powyzszy warunek za
spetniony, jezeli w wyniku weryfikacji zalacznika Nr 8 do SIWZ uzna, ze Wykonawca
zaoferowanymi samolotami jest w stanie wykona¢ przedmiot zamdéwienia w terminie
wymaganym przez Zamawiajacego — tj. w terminie 3 dni lotnych.

Nie mozna zdaniem Zamawiajacego domniemywaé pewnych zalozef i wyliczen
przedstawionych przez Wykonawce w ofercie przetargowej, dlatego przestane zostalo do
Wykonawcy pismo o przedstawienie sposobu wyliczenia.

Wykonawca nie przedstawil Zamawiajagcemu wymaganego szczegblowego sposobu

wyliczenia planowanych lotow.

W tej sytuacji po przeanalizowaniu tabel, dotyczacych ,Planowania lotow”
w akcji wiosennej i jesiennej w 2014r. Zamawiajacy uznal, ze jezeli nawet przyjmujac, iz
Wykonawca wykona ustuge w ciagu 3 dni, to zdaniem Zamawiajgcego nie zostang
spetnione wymagania techniczne i jakosciowe wykonania przedmiotu zamdéwienia,
okreslone w Rozdziale III pkt 8 ppkt 1 a SIWZ.

W powolanym punkcie przewidywane jest wykonanie ustugi przy predkosci
przelotowej samolotéw od 100 do 150 km/h, tymczasem z przedstawionej tabeli ,,Planow
lotow” Zamawiajacy wyliczyl, ze Wykonawca zaoferowal predkos¢ przelotowa
samolotow ponad 180 km/h.

Po analizie przestanej dokumentacji Zamawiajacy uznal, iz taki sposob

wykonania ustugi nie gwarantuje wymaganej jakosci, okre$lonej postanowieniami
SIWZ.
Zamawiajacy wymagat, aby Wykonawca w przypadku dokonania modyfikacji samolotu
w celu przygotowania go do pionowego zrzutu szczepionki posiadal dokument
potwierdzajacy zmiany (zgodnie z przepisami prawa - Rozporzadzenie WE 748/2012),
natomiast Wykonawca w ofercie przetargowej w/w dokument przedstawit tylko dla
jednego samolotu Cessna 172S OK-ELP. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy
zwrocit si¢ do Wykonawcy o uzupelnienie dokumentacji dla pozostatych-zaoferowanych
przez Wykonawce samolotow Cessna. Wykonawca przedstawit dokumenty Cessna 172
pod tym samym numerem zatwierdzenia, co dla samolotu typu Cessna 172S.

Dlatego Zamawiajagcy w dniu 09-04-2014r. zwrocit si¢ do Urzedu Lotnictwa
Cywilnego w Warszawie do Departamentu Techniki Lotniczej z prosba o weryfikacje
dokumentéw przedstawionych przez Wykonawce.

Urzad Lotnictwa Cywilnego poinformowal Zamawiajacego, ....., Ze zalwierdzenie
dotyczy tylko samolotéw Cessna 172S i nie mozna przywolaé go jako podstawe do
zatwierdzen suplementéw innych typéw samolotow, takich jak Cessna 172M i 172
RG....”

W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie spetnil warunku wymaganego przez
Zamawiajacego w Rozdziale VIII pkt 2 SIWZ tj. ,,Wykonawca w przypadku dokonania
modyfikacji samolotu w celu przygotowania go do pionowego zrzutu szczepionki musi
posiadaé dokument potwierdzajqcy zatwierdzenie zmiany (zgodnie z przepisami prawa
WE- Rozporzgdzenie 748/2012)"

Podsumowujac powyzsze Zamawiajacy uznal, ze Wykonawca ma jeden samolot
typu Cessna 172S OK-ELP, oraz dwa samoloty typu AN-2, posiadajgce wymagane
przez Zamawiajgcego dokumenty do wykonania przedmiotu zaméwienia i w zwigzku
z tym zdaniem Zamawiajgcego — Wykonawca nie jest w stanie wykona¢ przedmiotu
zamOwienia w ciggu 3 dni, zatem nie spelnia warunku wymaganego przez
Zamawiajacego.

3) Wykonawca nie spelnit réwniez warunku wymaganego w Rozdziale III pkt 8.15. pkt

S 1,87 — nie przedstawil: -  przykladowych raportow czasowych rozpoczecia

i zakohczenia zrzutu, - rozpoczecia i czasu trwania zrzutu kazdej paczki szczepionki.




I
1.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych informuje,

ze w wyniku prowadzonego postepowania przetargowego zostata wybrana oferta Nr 1

KONSORCJUM:

1)
2)
3)
4)
3)
6)

2.

Aeroklub Ziemi Lubuskiej : 66-015 Przylep ul. Skokowa 18 - LIDER

Adriana Aviation Spotka z 0.0. Kosowizna, ul. Chetminska 14, 86-253 Kijewo Kroélewskie,
Aeroklub Podhalanski, 33-314 Lososina Dolna — Lotnisko,

Blue Star Spétka z 0.0. ul. Grunwaldzka 62, 83-000 Pruszcz Gdanski,

EADS PZL ,,Warszawa Okecie” S.A. —Al. Krakowska 110/114, 00-971 Warszawa,
Gwiazda-PPHU Krzysztof Bilarzewski — ul. Grunwaldzka 62, 83-000 Pruszcz Gdanski

Uzasadnienie wyboru: wplyneta jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu. Najkorzystniejsza ofertg
wybrano na podstawie kryterium (100% cena) okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow
zamdOwienia —wybrana oferta zdobyta 100,00 punktow.

Umowa w sprawie zamowienia publicznego /z zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych/ zostanie zawarta w terminie nie krotszym, niz 10 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia.

Niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej niniejsze informacje zostaly zamieszczone

réwniez na stronie internetowej oraz na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgcego.
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